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NOVE SPOZNAJE O VINODOLSKOM ZAKONU
Predavanje u DruStvu prijatelja glagoljice u Zagrdd. 09. 2011

PosStovane dame i gospodo,

Koncem prosSle godine, zbog moguobjave osvrta u glasilu, primjerak knjige Prapakn Vinodolski
zakon (izdavaa Kulturno drustvene udruge Praputnjak) dostavio Baiustvu prijatelja glagoljice, na sto
je uslijedio poziv za odr avanje ovog predavanjazik mi predstavlja izuzetnuast, a posebno mi je
drago zbog toga Sto se obostrano radi o zanimamjanzatsku povijest i kulturnu bastinu iskljuo iz
ljubavi ili, kako to stoji u nazivu vaSe udruge pdjateljstva.
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Vinodolski zakon, ija je ovo prva od 17 stranica, jedan je od bideneatske povijesti i kulture.
sastavljen je 1288. godine, nekoliko desedlj@eakon uspostave vinodolskog kneStva. Njegov gtamak
reakcija Vinodolaca na pokusSaje kneza i biskuparhtaspecifi ne drustvene odnose u Vinodolu preurede
u svoju korist. Posebnu vrijednost i van Hrvatskgdnu injenica da ga nije sastavio feudalni gospodar,
ve Vinodolski puk i to, zanimljivo, crkvene i svjetog osobe zajedno.

Vinodolski zakon sauvan je u dva prijepisa, od kojih je va niji starijovljanski prepisan u XVI
stolje u kurzivnom glagoljicom.

Predavanje nosi naziv Nove spoznaje o Vinodolskakoau, pa u krenuti od najva nije spoznaje
koja se odnosi na razumijevanje samog teksta, j@ a se pogreSke prepisigane svode samo na
LAPSUSE KAO STO SU izostavljanje slova, negacijemp nog glagola i slino, sto je ve davno
uo eno, ve da su svi nepravilni, nelogii i nejasni dijelovi teksta takvi Sto ih je takwamu inio
prepisiva svojim pogreSkama. PrepisivarijeSi uvijek na isti nan, tipski, pa je u svim slajevima
relativno lako i s velikom sigurnog utvrditi ne samo smisao, vekako je izgledao originalni tekst.
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Najprije treba iskoristiti najatiju pogresku prepisivaa:

Na prijelazu prve na drugu stranicu jedan od kdsmjepisivaa prepisao je iz predloSka dva puta
istih pet redaka teksta. Na slici je crvenom bojaskviren tekst koji je u nastavku ponovno prepisan.

|z postupka prepisiva izvla im tri zaklju ka:

1. Pogledajmo zaSto je prepisivaogrijesio. Rije ,re enih navedena je u tekstu prve stranice na dva
mjesta kako je oznano utom bojom. Kada je prepisivgrepisujui doSao do drugog navenja
rije i ,re enih” i prepisao je, vratio se u predlo ak potratt rije kako bi nastavio pisanje, ali je
pogresno zakljuo da je u pitanju prvonavedena rijgee enih“ i zapoeo prepisivati tekst koji je ve
prepisao.
Iz na ina na koji je prepisivapogrijeSio treba zakljuti da on ima problema sa snala enjem u tekstu
predloSka na makro razini.

2. Kao drugo se treba zamisliti nachjenicom da prepisivave na samom patku posla, Sto znada
nije u pitanju umor, prepisuje po drugi puta petatea koje je neposredno prije toga prepisao, albez
to primje uje. Zaklju ak je da se prepisivane trudi ili nije u stanju shvatiti Sto prepisujer bi u
protivnom odmah primijetio da je uSao u pogresku.

3. | tre e. Dva puta prepisanih istih pet redaka razlikuigurge usobno u pet sitnih detalja. Ako tome
dodamo kao Sestu, pogreSku samog pristupanja ponoyrepisivanju i primijenimo odgovaraju
matematiki postupak, proizlazi da su prilikom mo da i sajednog prepisivanja Vinodolskog zakona
u tekstu mogle nastati 582 pogreske ili pod navadra ,ispravke” teksta. Moge je da uzorak teksta
nije reprezentativan, pa nije dobiven dobar rerudtth sve navedenani realnom pretpostavku da je
prepisiva vrlo nesolidan i da je pmio velik broj pogreSaka.

l. 68 AKO ROTNIKI
AKO POROTNIKI

Kako bi doSao do daljnjih korisnih zakljka analizirao sam tri bezragne pogreske prepisiva koje
svi istra iva i ispravljaju na isti nan.

U sauvanom primjerku stoji AKO ROTNIKI, a u predloska moralo stajati AKO POROTNIKI.
Prepisiva je u predlosSku presk@m s prvonavedenog slova O na drugonavedeno slova@taj nain
izostavio slog PO tako da je od POROTNIKI nasta(@TRIIKI.

Prepisiva nije u stanju pratati, zapamtiti i odjednom zapisati rij@d 9 slova.

l. 31 ONOGRA GRADA
ONOGA GRADA
U sauvanom primjerku stoji ONOGRA GRADA, a u predlo§kumoralo stajati ONOGA GRADA.
Prepisiva je najprije preskdo sa slova G u prvoj rijeé na slovo G u drugoj rije, a zatim sa slova A u

drugoj rije i na slovo A u prvoj rijei.

Prepisiva nije u stanju pratati, zapamtiti i odjednom zapisati rij@d 5 slova.
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l. 37 AKO Bl KLI POMAGAITE
AKO BI BIL KLI  POMAGAITE
AKO BIL BI KLI  POMAGAITE
| BILO Bl V GRADU
U sauvanom primjerku stoji AKO Bl KLI POMAGAITE

Istraiva i ispravljaju u AKO Bl BIL KLI POMAGAITE (drugi red). To je dobro gledaju
zna enje, ali nije moglo stajati u predlosku jer izgstagi no objasSnjenje za postupak prepiswa

U predlosku je moralo stajati AKO BIL Bl KLI POMAGAITE (trei red). Prepisiva je prepisao
prvonavedeno Bl i zatim nastavio pisati tekst Istijedi nakon drugonavedenog Bl i na taj imaispustio
rije BIL. | gledajui sintaksu predlo eno rjeSenje AKO BIL Bl KLI POMAGAITE iz tre eg retka
uskla eno je s nastavkom renice navedenim wetvrtom retku: | BILO Bl V GRADU.

U svakom sluaju prepisiva nije u stanju pratati, zapamtiti i odjednom zapisati ni rij@d 3 slova.

Iz navedena je tri primjera jasno da prepisipeepisuje tekst slovo po slovo drigka iprst na mjestu
trenutnog prepisivanja u predlosku. Ali i tako radgemu je problem snalaziti se u tekstu predlaska
mikro razini. Sada je jasno i zaSto prepisivaje primijetio da prepisuje tekst koji je verepisao.
Prepisujui slovo po slovo on teSko mo e, ili uop ne mo e pratiti smisao teksta, odnosno razursjeti
piSe, tako da bi poslu koji obavlja mo da viSe pid naziv precrtavanje. Nadalje, prepisujslovo po
slovo dr e i kaiprst na tekstu predloSka, osim Sto preskaekst u istom retku, prepisivgpreskae iz
retka koji prepisuje u gornji ili donji redak.

Zbog toga mu se vrloesto dogodi da izostavi rijeli dio teksta. Svi primjeri pokazuju da prepisiva
nakon Sto primijeti pogresku, obvezno dopisuje taageni tekst, jasno na neodgovarajypoziciju, i na
nain da ne radi nikakve prilagodbe, vgednostavno dopisuje izostavljeni tekst u oblilapisanom u
predlosku. Pravilnije je réda nastoji prepisati tekst u istom obliku, jemgeeri pokazuju da ni u ovakvim
slu ajevima on esto ne mo e izbja ponovne pogreske.

Slijede nove spoznaje kroz nekoliko primjera polgregepisivaa i ispravki teksta:

DR E | SPOMENIK SVAKI SA SVOJE STRANE
POLO ILI SU GA PRED VIJENAC

lako neupitnog znanja, ovo je nesuvisli tekst. Lako je utvrditi kakdo zamjenom rijei dobili
pravilan tekst.
U Vinodolskom zakonu ne nalazi se ovaj amalogan primjer (I. 59).
| TAKOI'V TOI' ISTOJ PENI AKO SE KI MU NAIDE
DA SE KASTIGAI V TOM GRIHU

| TAKOI'V TOM GRIHU AKO SE KI MU NAIDE
DA SE KASTIGAI V TOI ISTOJ PENI
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Gore je tekst iz saivanog primjerka Vinodolskog zakona, a dolje kakoon morao izgledati u
predloSku. Jasno je i kako je prepisivdr e i ka iprst na predloSku nakon Sto je prepisao pesedeno
slovo V, nastavio prepisivati tekst koji slijedikzan drugonavedenog slova V. Da bi kota teksta ostala
nepromijenjena izostavljeni tekst je dopisao nakiwad

5 ONI SVEDOKI
ESU VEROVANI DA NIS E MANE IMA PRISE |
PA ZAKONU GRADA * PRED ONIMI SVEDOKI TO E BILO

Rije da u predlosku je morala stajati na mjestu koje eanaio zvjezdicom. Upisivanje rije DA na
neodgovarajw poziciju je karakteristna tipska pogreSka, dok izostavljanje 1ijedDA na mjestu
oznaenom zvjezdicom mo e biti isto to ili pak svjesnogiupak prepisiva s ciljiem da koliina teksta
ostane nepromijenjena.

KRIVCI PENI I AKO
INU Rl JU NIMAJU IM PLATITI VISE RE ENIH PENI
| BANDI NIMAJU IM PLATIT GDN KNEZ NAD NIH
IVOTI MORE U INITI VOLU SVOU A BUDE NEMU DRAGO

Ovo je primjer jae ispremijeSanog teksta s nizom pogreSaka prep&ivaRIVCI PENI to jest
KRIVCI KAZNE ne znai nista i originalno je moralo stajati KRIVCI PENANo jest KRIVCI
KA NJENI. Zadnji dio odredbe da e knez s takvim krivcima postupiti po svojoj vatjije sporan pa
emo ga zbog preglednosti izostaviti.

_ KRIVCI PENI'I AKO
INU Rl JU NIMAJU IM PLATITI VISE RE ENIH PENI
| BANDI NIMAJU  IM PLATIT

Rl znai STVAR, a PENI i BANDI su kazne.

Ovo je nesuvisli tekst. Jedni istra ivasmatraju da je ovdje rijeo krivcima koji nemaju novac za
platiti, a drugi da je rije o krivcima koji nemaju stvari kojom bi platili, teukladno tome stavljaju u
zagradu dijelove teksta. Ovdje je rije oboje od toga i niSta se ne smije izostavitouih je ostataka lako
rekonstruirati izvorni suvisli tekst, a zatim, zbpgovjere, simuliranjem tipskih pogreski prepisiaa
ponovno dobiti tekst kakav je doSao do nas.

_ KRIVCI PENI'I AKO
INU Rl JU NIMAJU IM PLATITI VISE RE ENIH PENI
| BANDI NIMAJU IM PLATIT

5 KRIVCI PENANI AKO
NIMAJU IM PLATIT VISE RE ENIH PENI | BANDI | AKO
INU RI' JU NIMAJU PLATITI

KA NJENI KRIVCI AKO

NEMAJU IME PLATITI VISE RE ENE STETE | KAZNE | AKO
DRUGOM STVARI NEMAJU PLATITI
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Gore je sauvani tekst, u sredini tekst kako je morao bitiigzap u predlosku, a na dnu tekst kako sam

ga u knijizi napisao na Stokavskom. Dalje je naved#as takvim krivcima knez mo e postupiti po sjojo
volji i to nije sporno.

Jedna odredba s petka Vinodolskog zakona zapnje rije ima OD TATBE to jest OD KRAE, a
zatim su navedene tri stvari.

OD TATBE OD MOSUNE

OT ITA PO GANIA KO STOJI NA POLJI
OD SENA

Prvo i tree su kraa u priviemenom skloniStu za ivotinje i kra sijena sa stoga. lzraz ITA
PO GANIA na Stokavskom svi zamjenjuju s PALE ITA.Ali dali je to dobro?

Nelogi no je da bi u odredbi koja zapnoje rije ima OD TATBE bio naveden pale ita i to umetnut

izme u dvije kra e, te da bi pale ita bio tretiran jednako kao lalige krae. Pale ita je punotee i
drusStveno opasnije kazneno djelo.

Sto je u pitanju?

POMAGAI..........

PO ANIENA KO STOJI NA POLJI

U originalu Vinodolskog zakona i u predlosSku iz é&gjje prepisivao najnesolidniji od svih prepisi@a
Vinodolskog zakona, nije stajalo OT ITA PO GANIA ago OT ITA PO ANIENA, a redak iznad
zapoinje s rije i POMAGAL.

Prilikom prepisivanja rijei PO ANIENA, prepisiva je zbog polo aja kaiprsta na predloSku
preskoio u gornji red u rije POMAGAI, a zatim se ponovno vratio u rije?O ANIENA. Tim
postupkom je rije PO ANIENA pretvorena u PO GANIA.

U odredbi nije rije o pale u ita nego o kra po anjenog ita koje vezano u snopove stoji ndjjpo
susi se.
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Ovo je bilo dosta zamorno, pa da bi povratili pa ppstaviti u jedno pitanje.

29 30 30 29 29 29 29 29 29 28 30 29 29 29 29 28

eli Ii netko dati prijedlog kako premjeStanjem ilpromjenom broja ovaj niz brojeva initi
logi nijim?

Brojevi predstavljaju brojeve redaka teksta namsteama Vinodolskog zakona. Posljednju stranicu
nisam naveo jer ona ima onoliko redaka koliko regkpreostaje i samo ote ava preglednost niza. @vim
prelazim na tumanje spoznaje da oblik teksta Vinodolskog zakosa uvanom primjerku nije onakav
kakav je bio u originalnom zapisu.

Niz emo uiniti potpuno logi nim ako rijeSimo tri poznata problema Vinodolskadiana.

Krenimo od problema odredbe o prisezi u sporu @ anju izgubljene stvari i isplati nagrade za
nala enje. Strane u sudskom sporu su onaj tkogehio stvar i obeao dati nagradu za pronala enje i onaj
tko je pronaSao stvar i tra i obanu nagradu.

ZVERH TIH 40 SOLDINI IMA PRISE KAKO E
DAL VOLA OBE AL E DATI ON KI GOVORIDAE TU
ISTU CENU DAL | DA JU E IZISKAL | ZNASAL

O TIH 40 SOLDINA IMA PRISEGNUTI DA IH JE
DAO ILI OBE AO DATI ONAJ TKO GOVORI DA JE TU
ISTU NAGRADU DAO | DA JU JE TRA IO | PRONASAO

Gore je tekst Vinodolskog zakona, a dolje tekst Stakavskom. Osim Sto je tekst nesuvisao,

mogu nost prisege, pravno gledajumorala je postojati primarno za onoga tko twdije stvar pronasao,
a to u tekstu nije slaj.

STO PRISE E? KAKO E DAL VOLA OBE AL E DATI

TKO PRISE E? ON Kl GOVORI DA E TU ISTU CENU DAL
STO PRISE E? DA JU E IZISKAL | ZNASAL

TKO PRISE E? ? (NEDOSTAJE)

Ovo je raSlanjeni tekst. Navedene su dvije prisege, a samanjgrise nik. Oito da je u sauvanom
tekstu izostavljen drugi prise nik, odnosno onajikkerdi da je stvar pronasao.

Dopunimo sada savani tekst.

ZVERH TIH 40 SOLDINI IMA PRISE KAKO E

DAL VOLA OBE AL E DATI ON KI GOVORI DA E TU
ISTU CENU DAL | DA JU E IZISKAL | ZNASAL

ON KI GOVORI DA E TU ISTU STVAR ZNASAL

Crveno je oznaen redak teksta koji je ispustio prepisiva to mu se dogodilo zato Sto su dva retka
zavrSavala s rij@ ZNASAL. Sada tekst zvu kao stih a pravni problem je nestao.
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29 30 30 29 29 29 29 29 29 28 29 29 29 29 28
29 30 30 29 29 29 29 29 29 20 29 29 29 29 28

Ova se odredba nalazi na stranici koja wsanom primjerku ima 28 redaka, Sto znda je i ova
stranica originalno imala 29 redaka. Ispravka jesema u donjem nizu.

Sada se name zaklju ak da i druga stranica s kraja teksta koja imae2ka nije u ranijem prijepisu
imala 28 nego takaer 29 redaka.

Pogledajmo kako zavrSava s&ani tekst Vinodolskog zakona.

PRETPOSLIJEDNJA ODREDBA O

OVLASTI KNEZA NAD SVIMA LJUDIMA

ZAKLJU NI TEKST

POSLJEDNJA ODREDBA O
DOKAZIVANJU MRTVIM SVJEDOCIMA
Nakon zakljunog teksta dopisana je joS jedna odredba. Istraigmatraju da je ta odredba o
dokazivanju mrtvim svjedocima dopisana naknadnosliMi da to nije tako i da je i ovdje u pitanju

pogreska prepisiva.

Poslo imo sada tekst kako bi bilo normalno da jslpan.

PRETPOSLIJEDNJA ODREDBA O

OVLASTI KNEZA NAD SVIM LJUDIMA (UDR 1)

POSLJEDNJA ODREDBA O

DOKAZIVANJU MRTVIM SVJEDOCIMA (DR I)

ZAKLJU NI TEKST

U zagradi su rije kojima zavrSavaju odredbe. One se razlikuju sanpgsvom slovu. Jasno je Sto se
dogodilo. Kada je prepisao rijdJDR | prepisiva ju je potraio u predloSku i pogreSno zakljo da je
upravo prepisao rijeDR I. Na taj je na in preskoio posljednju odredbu. Shih pogreSaka prepisivge
napravio vrlo veliki broj, ali pogledajmo joS jednonajsli niju i najo itiju pogresku s prve stranice o
kojoj je ve bilo rije i.

Nove spoznaje o Vinodolskom zakonu 8



PO ETAK TEKSTA KRAJ TEKSTA
RE ENIH UDR|

RE ENIH DRI

Na po etku teksta prepisivae preskoio s drugonavedene rijeRE ENIH natrag na prvonavedenu
rije RE ENIH i tako dva puta prepisao istih pet redakatseks

Na kraju teksta prepisivge preskoio s rije i UDR | naprijed ne rije DR | i tako presko io dio
teksta, odnosno posljednju odredbu. Kada je vithgeSnapravio izostavljenu posljednju odredbu dapi
je nakon zakljunog teksta,

im je prepisiva usao u pogresku i zapeo prepisivati zakljuni tekst na neodgovaraju poziciju,
raspored teksta u predlosku i prijepisu zbogimene pogreske viSe nije bio isti. Prepisija izgubio
oslonac u radu, te je na stranicu prepisao redakjemaego Sto ih je imao predlo ak. Zbog toga
pretposljednja stranica ima 28 umjesto 29 redaka.

29 30 302929 29 29 229293029 29 29 29 29

Nakon eliminiranja obje stranice s po 28 redakanimavo stanje. Druga tra i jedanaesta stranica
imaju po 30 redaka a sve ostale po 29. Na boju sad#braajte pa nju. Ima li tko prijedlog za urenje
niza? Niz emo uiniti potpuno loginim ako rijeSimo ono $to se smatra najue problemom teksta
Vinodolskog zakona.

Osu eni kradljivac u Vinodolu morao je platiti oSenom Vinodolcu dvostruku vrijednost ukradene
stvari, a knezu i crkvi, ako je njih pokrao, sedostruku vrijednost ukradene stvari.

Na prvoj stranici koja je oznana crvenom bojom navedeno je na jednom mjestuidackpla a Stetu
"kakoj viSe izreeno", a na drugoj stranici ozrenoj crvenom bojom da pla "Skodu duplu kakoi pisano”.
U prethodnom tekstu planje Stete uo se ne spominje i to je taj najv@roblem.

Stariji istra iva i predlo ili su rjeSenje na nan da su u prethodnom tekstu, JagRa ki na jednom, a
Kostreni na drugom mjestu dopisali "i Skodu duplu”. Ni jadnmi druga intervencija nisu imjene na
zadovoljavajuoj poziciji ili to nije: u prethodnom tekstu ne postoji pozicija ngokdd ovakva
intervencija bila prihvatljiva, a osim toga intetpaja samo teksta " i Skodu duplu” nije pravnodgie i
dovoljna.

Preuzviseni biskup Mile Bogovkao prvi, a zatim i Margetismatraju da je postojao predlo ak prema
kojem je pisan Vinodolski zakon i da je "zagonetskst”, kako ga on naziva, nekrki prepisan iz
predloSka na neodgovaraju poziciju. Slaem se da je postojao predlo ak peekopjem je sastavijen
Vinodolski zakon i to obrazla em na nekoliko streaiknjige, ali "zagonetni tekst" ne mo e se uzetbk
argument za to. Ovdje je ponovno u pitanju pogrggkaisivaa, a stvar je vrlo jednostavna.
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KMETI | POPI OD TATBI IMIJTE 1 ZAKON

29 30 302929 29 29 229293029 29 29 29 29

Na drugoj crvenom bojom ozrenoj stranici naveden je i ovaj tekst:

Smatram da brojka 1 ovdje ne znksTI kako redom svi smatraju, nego PRVI, odnopnmnavedeni
zakon o plaanju dvostruke odsStete za krakoji je naveden u sljedej odredbi:

| IMA SE VIDITI DA KMET VAZME ZA TATBU OD EDNOGA 2,
A DVOR KNE ILI SLU ABNICI VISE PISANI OD EDNOGA 7

29 30 302929 29 29 229293029 29 29 29 29

U ovoj odredbi je sadr ano sve na Sto se pozivamathi tekst s crvenih stranica: "pdasStetu kako je
viSe izreeno", "plaa Skodu duplu kako je napisano”, "kmetovi i popmavime usobnu krau primjenjujte
prvi zakon".

Odredba se nalazi na stranici s 30 redaka @@ plavom bojom i kada bi se ta stranica nalazila
ispred obje stranice ozrene crvenom bojom, odnosno na samomepia Vinodolskog zakona,
"zagonetni tekst" to prestaje biti. S prve na drugudruge na trau stranicu tekst se prelijeva, pa se
stranica s trideset redaka ozema plavom bojom mogla nalaziti jedino neposredipoeid prve stranice
oznaene crvenom bojom.

29 30 30302929 29 29 229 29 29 29 29 29 29

Preseljenjem stranice nestaje napreneloginost Vinodolskog zakona, a ne nastaje nikakav novi
problem. StoviSe, preseljenjem se poboljSava komsjjazeksta. Naime, vidi se intencija sastawdjala
obra uju temu po temu, pogotovo u prvom dijelu, a kassg taj pristup sve viSe gubi, Sto je razumljivo.
Preseljenjem stranice tematska cjelina s te seadatazi na sam petak teksta, meir druge tematske
cjeline, dok se na mjestu ekstrapoliranja stradidgg grupe odredbi o svjedocima spajaju u jedmlirnj.

Analizirajmo sada brojeve redaka po stranicama pagreske prepisiva.

29 30 30 30 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29

Zasto je ovaj raspored redaka po stranicama prexesnkse tri stranice s po 30 redaka nalaze skupa
kao druga, trea i etvrta stranica potpuno login?

Prepisiva je o ito prepisivao iz predloska u kojem je svaka sttanimala po 29 redaka. Kada je na
prijelazu prve na drugu stranicu dva puta prepistib pet redaka uhvatila ga je panika. On znaesvoj
sposobnosti ili nesposobnost, a pgena pogreSka izazvae pomicanje teksta na svim stranicama do
kraja, odnosno razlit raspored teksta u prijepisu u odnosu na pre#lolTame on gubi okvir za pisanje
koji mu daje veliku sigurnost. Pada mu na pamesapasna ideja. Da bi kompenzirao izgubljeni prostor
ponovnim prepisivanjem pet redaka, na #istranice upisati redak viSe i pisati ggiSte tako nakon tri
stranice "uhvatiti" raspored teksta po stranicamaredloSka. Zbog neraspolaganja kvalitetnim teksta
glagoljici nisam mogao provjeriti da li je tekst trastranice gug, ali sada sam skloniji drugom rjeSenju
koje sam u knjizi takcer naznaio. Prostor tri retka kompenziran je dopisivanjerddsetog retka na tri
stranice, a prostor dva retka kompenziran je igmsi dijelova teksta na dva mjesta.
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OS E (JOS)

10S E (1JOS)

Eliminiraju i jednu za drugom pogreSke prepisi@adosli smo do toga da je postojao oblik
Vinodolskog zakona u kojem je svaka stranica, asaravno posljednje imala po 29 redaka. Ali da li je
Vinodolski zakon originalno zapisan na taj m&@ Niposto, ali daljnje razmatranje ovog pitangaupelo bi
previSe vremena. S obzirom na pripremljeni gkafprikaz napominjem samo da polaziSte u tra enju
originalnog izgleda Vinodolskog zakona treba haisored rijei kojima zapoinje svaka od 76 odredbi.
Zasto neke odredbe zagigju s | OS E a ostale s OFE. Raspored OSE i | OS E samo je naoko bez
smisla i on indicira oblik u kojem je Vinodolski kian originalno zapisan, te da je originalni tekst u
manjoj mjeri ispremijeSan prije nego Sto je prepisa nain da svaka stranica ima po 29 redaka.

Do sada obrazlo eno se uglavnom odnosi na prepisjva@ sadau ukazati na neke spoznaje koje su u
manjoj mjeri ili uope nisu povezane s prepisii@a nego predstavljaju nova rjeSenja za pojedine
probleme teksta Vinodolskog zakona.

NIS E MANE ili
NISTAR MANIE ili sl.

IPAK, ME UTIM ili NAPROTIV.

Izraz NISTAR MANIE ili vrlo sli no naveden je deset puta, a istra ivga na Stokavskom zamjenjuju
s IPAK, ME UTIM ili NAPROTIV. NISTAR MANIE je vrlo ostar izrazi u Vinodolskom zakonu on
odre uje da je ono Sto slijedi nakon njega obvezejuOdgovarajue zamjene na Stokavskom su
SVAKAKO, U SVAKOM SLU AJU ILI NEIZOSTAVNO. Osobno danasnju rijeNEIZOSTAVNO
do ivljavam i kao svojevrstan "prijevod” izraza NTAR MANIE.

NEVE E (10 X)
OSIM (9 X)

ALI, IPAK ili ME UTIM (1 X)

| rije  NEVE E navedena je deset puta. Njezino je eng potpuno neupitno i istra ivatu rije u
devet sluajeva zamjenjuju s rij@¢ OSIM. U desetom sl@aju navoenja, iza nje slijedi nejasan tekst iz
kojeg, takvog kako je napisan, istra ivgpokuSavaju izvui neki smisao. Sukladno tome na Stokavskom u
desetom sluaju rije  NEVE E zamjenjuju s ALI, IPAK ili ME UTIM, Sto predstavlja podila enje
prepisivau i njegovoj pogresci. | u desetom shju navoenja rijei NEVE E, treba forsirati njezino
neupitno znaenje, a to je OSIM i zatim pokuSati ispraviti nejatekst koji slijedi nakon nje, a unakazio
ga je prepisiva
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AKO E KI UKRAL KNEZU ILI NEGA DVORU ILI PODKNE INU ILI SLU ABNIKU
PLA A SVEDOKU VOLA 1 ILI 8 LIBAR

AREDITATI ILI OSTAVITITIMH ERAM BLAGO OT INO | MATERINO

U dva gornja sluaja rije ILI koriStena ja na nan kako ju i danas koristimo.

Tre i navod je iz vrlo va ne odredbe o nasliganju ena u pogleduijeg tumaenja znanstvenici nisu
jedinstveni. Rije ILI ovdje ne oznaava dvije razliite mogunosti. U treem retku ispred i iza ILI r&no
je isto, ali na dva razlita naina. U treem sluaju rije ILI ima znaenje TO JEST. Ovo nije jedini takav
primjer, ali je posebno vaan jer se odredba das@njdanasnjeg znenja rijei ILI ne moe
zadovoljavajue protumaiti. Naprotiv, ako se ILI zamijeni s TO JEST odredbostaje pravno gledaju
besprijekorna.

PO PRVOM TRETE

Jednako kao i danas, dokazni postupak na sudu gir@me svjedocima. Vinodolskim zakonom
predvi eno je da se u slajevima kada nema svjedoka dokazivanjeijaekrivnje ili osloba anje od
optu be provodi prisegom. Stranka koja prise e da j@ osigurati zakonom propisni broj porotnika koji

e zakletvom potvrditi da je to Sto stranka tvrdingo. Prisega se spominje na vise mjesta aliggpaolje
obra ena u odredbi o dokazivanju kod optu be za silogaiijo je | oekivano jer se radi o nedjelu kod
kojeg u pravilu nema svjedoka. Tu iteljica je du ma raspravu dovesti 25 porotnika kog se jedan po
jedan s rukom na evaelju zakleti da je tu iteljica silovana od straneenog. Ukoliko svi oni to i uine,
krivica je dokazana. Zakorak daje mogunost da, ako stranka nema zahtijevani broj poratrporotnici
koje je osigurala zaklinju se viSe puta ili se sastranka zaklinje umjesto porotnika koje nije ukpje
osigurati. Navedeno je da u tom sdju ona prise e PO PRVOM TRETE Sto se na Stokavskamjenjuje
POSLIJE PRVOG PUTA, a to nije dobro. PO PRVOM TREZiAai PO PRVOM TRE E, odnosno
SVAKI DRUGI PUT. Stranka, ako se mora zakleti vii¢a jer nije osigurala zahtijevani broj porotnika,
ne ini to redom jedno zaklinjanje za drugim, nego 8klinje naizmjenino s porotnicama koje je uspjela
osigurati, odnosno ona se zaklinje PO PRVOM TREBYAKI DRUGI PUT.

Istraiva i Vinodolskog zakona, a u prvom redu Lujo Margefiedan od nasih najvia pravnih
povjesniara koji se stalno vrao Vinodolskom zakonu smatraju da prisezanje pr&imadolskom
zakonu neshvatljivo ide na ruku strani koja prisdd®voljno je na primjer da ena koja eli napakibist
nekom anga ira dvije, tri prijateljice, pred njinmglumi silovanje, podigne tu bu i la nim zaklinjggm
doka e da ju je optu eni silovao.

VSE INE POROTNIKE MORE PUSTITI PREZ NIEDNE CINE

Ali Vinodolski zakon ipak ne ide toliko na ruku amotko dokazuje prisegom jer postoji sna no
odvra anje od ovakvih zloporaba, ali ono se posrednitaia iz detalja navedenog na jednom drugom
mjestu. Tu stoji da suprotna strana mo e onog tkeepe osloboditi prisezanja, Sto de facto u sju
silovanja znai priznanje da je nedjelo izvrSeno. U tom sljw dvorski ovjek otpusta preostale porotnike
koji se jos nisu zakleli bez NIEDNE CINE, Sto znbez ikakvog plaanja. Svako pojedinao zaklinjanje
se plaa, a moja je potpuno slobodna pretpostavka da faloou vrijednosti jedne libre odnosno jedna
ovca. Odvraanje od zloporabe kod silovanja je u tome Sto éljita za la no silovanje i prijateljice koje

e se s njom zakleti 25 puta, moraju na mjesto agdja dovesti ukupno 25 ovaca i one idu knezu.
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SILOVANJE 50 OVACA
ZBACIVANJE RUPCA S GLAVE (muskarac) 48 OVACA

ZBACIVANJE RUPCA S GLAVE( ena) 2 OVCE

Nekoliko re enica koje slijede nisu nova spoznaja zanimljivost. Navedene su vrijednosti — libara

ili ovaca — koje dobiva oStena ena zbog silovanja, zatim ako joj rubac s glalbaci musSkarac i tre
ako joj rubac s glave zbaci ena. Silovana enaena kojoj je zbaen rubac dobivaju prakki istu
vrijednost. To je zbog toga Sto su u tadasnjem doho sve ene pokrivale kosu i to je bio znak tgrle

isto e. Danas se u zapadnoj civilizaciji stalno pokrjeakose zadr alo samo kodasnih sestara. U
vrijeme Vinodolskog zakona kosu nisu smjele prekiibludnice i zbacivanje rupca do ivljavalo se
poni enjem i obesas enjem, te je sukladno tome bila utgna kazna. Meautim ako je ena eni zbacila
rubac to se ato smatralo ensko enskim razranavanjem, te je kazna 24 puta manja i jednakazaik
za verbalnu uvredu.

l. 25

PO ZAKONU KMET SKOMU SUDET SE |I NIM E ZA URAENE ZA DOVOLE
U INENO

PO ZAKONU KMETSKOM SUDITI E SE I NJIMA ZA RANJAVANJE....

Vra am se novim spoznajama. Prvi dio ove odredbeiz?@ ZAKONU KMETSKOM SUDITI E
SE I NJIMA ZA RANJAVANJE, ali Sto zna ZA DOVOLE U INENO?

ZA DOVOLE U INENO
ZA OD VOLJE U INJENO, ZA SVJESNO UINJENO, ZA NAMJERNO U INJENO
| TO ZADOVOLJAVA

Smatra se da DO VOLE UNENO znai | TO ZADOVOLJAVA, a mislim da to nije dobro. | TO
ZADOVOLJAVA bi bila nekakva poStapalica, a timesastavljai ne slu e niti na jednom mjestu. Navod
ZA DO VOLE U INENO znai ZA OD VOLJE U INJENO, ZA SVIJESNO UINJENO, ZA
NAMJERNO U INJENO i slijedom toga da je u Vinodolu ka njavasamo ranjavanje s hamjerom, a ne
I nenamjerno ranjavanje.

BLI IKI
PLEME

U pogledu ubojstva u Vinodolu vrijedi prastari zakda se krv mo e isprati samo krvlju odnosno
zakon ivot za ivot, a ka njavanje ubojice nije stitucionalizirano, ve smrtnu kaznu izvrSava netko od
najbli e rodbine ubijenog. Ali postoji institut pniemenog sklanjanja i zaStite ubojice, kroz kojgeumne
dvije obitelji pokuSavaju dogovoriti planje vra be kojom bi se otkupio ivot ubojice. Ae ubojica
pobjegao i nedostupan je, pola iznosa presive vra be plaa rodbina. U odredbi o ubojstvu me
kmetovima navedeno je da su to BLI IKI, a u odredbiubojstvu privilegirane osobe da je to PLEME.
Smatra se da su BLI IKI i PLEME isto, ali to nijdis aj. Odredba o vra bi za ubojstvo mekmetovima
je stara odredba ola@jnog prava i prema njoj je vra ba ut@na kao egzaktni iznos, a pdgu ga bli iki tj.
najbli a rodbina.

Nove spoznaje o Vinodolskom zakonu 13



Jednako kao Sto je kod ke privilegiranoj osobi ili ranjavanja privilegirareesobe knez utvrdio ve
odStete privilegiranoj osobi nego Sto je to aiukada je oSteeni kmet, sigurno da je tako postupio i kod
ubojstva privilegirane osobe jer su sve to tii srednjovjekovna pravna rjeSenja. | Sto je napPa@n je
odgovornost za planje vra be prosirio s bli iki na pleme Sto je puBoa kategorija od bli iki, a vra ba
nije utvr ena kao egzaktni iznos vekolik knez bude htio*, Sto zna da je za sluaj ubojstva
privilegirane osobe, osim o okolnostima ubojstva&Zkmuzimao u obzir i gospodarsku snagu plemena
zlo inca.

LI BA

Rije li ba zamjenjuje se na Stokavskom s prijava ili tudlato nije dovoljna zamjena. Rijese
spominje samo na dva mjesta ali iz Sturih inforpaapdtpuno pouzdano se, rekao bih materkatho e
dokazati da liba nije svaka prijava ili tu ba vesamo ona koja se odnosi na nasilje.

HUD OFICIJ

Sli no tome za izraz hud oficij nije odgovaraguzamjena zlodjelo nego prowenje slu benikih
poslova na Stetu kneza. Treba znati da podavangade plaaju knezu ne ubire sam knez ili njegovi
slu benici, ve slu benici opine. Prilikom godiSnjeg brojenja stoke u stajidvajanja ivotinja za kneza
ili mjerenja vina u bavama moglo se dogoditi progledavanje kroz prstpatimi ivanje slu benika i na
to cilja izraz HUD OFICIJ, doslovno prevedeno LOSRU BA ili kako bi se danas reklo ZLOPORABA
SLU BE.

l. 72 KOMU POSLU SE GOVORI HERVATSKI ARSAL
KOMU ZASTUPNIKU SE HRVATSKI OBRA A ARSAL
ARSA (Labin)
TARSATIKA (Rijeka)

Premda nije posebno va no, za znanstvenike jegatrino pitanje porijekla i znanja rije i ARSAL.
Budu i je rije POSAL — POSLANIK - ZASTUPNIK hrvatska rije a ni u jednom drugom dokumentu
rije  ARSAL nije evidentirana, mora biti u pitanju ne$tto lokalno. Smatram da je realna mogast da
se i taj naziv kao joS neki prenosi iz antike, asdaanije odnosio na zastupnika rimskog uprawitedji je
iz ARSE ili TARSATIKE dolazio u Krk ili Vinodolskegyradove koji su postojali u antici.

AKO RAZBOINIKA ZVRHU MOE SKODI NAIDU V NO |,

TO EST MNE SKODU INE TER NEGA IVA NE MOGU ETI
VOLA DA GA NE ZNAM DA BIM VIDIL OD ESA SE TU ITI,
A NEGA UBIJU, U NIEDNOJ RI | NIMAM SE OSUDITI

NI SUPROTIV NE MOZI NIGDORE MNE POITI POITI VOLA PHI.
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Ovo je izuzetno zanimljiva i za upoznavanje Vinadkolg druStva mo da najva nija odredba. Pisana je
dijelom u prvom licu jednine, a dijelom u team licu mno ine. Istra ivai redom na Stokavskom odredbu
iskazuju u prvom licu jednine pa tako AKO RAZBOINMKZVRHU MOE SKODI NAIDU zamjenjuju s
AKO RAZBOJNIKA NA SVOJOJ STETI NAEM, a A NEGA UBIJU zamjenjuju s A NJEGA
UBIJEM.

Smatram da to nije pravilno postupanje i da trebstgviti i odgovoriti na dva pitanja, prvo, tko su
ljudi koji su zatekli razbojnika na mojem vlasnigtv ubili ga? | drugo, zaSto se za ubojstvo, ungjest
njihove, isklju uje moja odgovornost?

U odredbi koja prethodi ovoj govori se o izdajiion sigurno nije taj na koga bi se odredba o ojija
razbojnika mogla odnositi. Akoitamo redom odredbu po odredbu Vinodolskog zakopastavljamo
pitanje da li su to ONI iz odredbe o ubijanju rarika dolazimo do zakljika da ONI mogu biti jedino
PASTIRI | ORA | KOJI IVE IZVAN GRADA. Pogledajmo jedinu odredbu kojoj se oni spominju.

VANI IZ GRADA
PASTIRI 1 ORA 11INI LUDI DOBRA GLASA TO EST VSAKI
OD NIH ESU VEROVANI ZA SVIDOKI, TAKO V RUBANI TAKO

V SILAH | VA INOM DRUGOM ZLU STVORENJU

IZVAN GRADA,
PASTIRI 1 ORA || INI LJUDI DOBRA GLASA, TO JEST SVAKI
OD NJIH, SU VJERODOSTOJNI ZA SVIEDOKE, KAKO U PLIKI, TAKO

U NASILJU | U INOM DRUGOM ZLODJELU.

Ova je odredba u originalu Vinodolskog zakona neoraposredno prethoditi odredbi o neka njivom
ubijanju razbojnika

Odredbe savrSeno pristaju jedna uz drugu. Objardiktetko od nazamih kmetova. Oni ive u
gradovima a pastiri i ora ive s kmetskim blagom i uz njihovu zemlju izvgmadova. Pastiri i orasu ti
koji mogu zatei razbojnika ine i Stetu na kmetovoj imovini.

Odredba govori da pastiri i ofianemaju u druStvu isti pravni polo aj kao kmetowjihova
vjerodostojnost na sudu nije potpuna. Oni su vjestaini u svim zlodjelima, a ako se to posebno davo
oni nisu vjerodostojni u drugom, a to drugo mogdijbdino sporovi u svezi s nekretninama. Pastirid i
ne mogu biti svjedoci u sporovima o nekretninanta g ne mogu biti vlasnici nekretnina. Pastiora i
su sluge u vlasti kmetova i u shju ubojstva razbojnika uop se ne postavlja pitanje njihove
odgovornosti jer su oni, slikovito reno, samo oruje kojim je kmet izvrSio ubojstvo. &Bvim
tuma enjem obje ove odredbe dobivaju puni smisao.
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AKO RAZBOINIKA ZVRHU MOE SKODI NAIDU V NO |,

TO EST MNE SKODU INE TER NEGA IVA NE MOGU ETI
VOLA DA GA NE ZNAM DA BIM VIDIL OD ESA SE TU ITI,

A NEGA UBIJU,. U NIEDNOJ RI I NIMAM SE OSUDITI

NI SUPROTIV NE MOZI NIGDORE MNE POITI POITI VOLA PHI.

| joS jedan detalj. Navod s kraja odredbe o nelkavapju za ubojstvo NI SUPROTIV NE MOZI
NIGDORE MNE POITI VOLA PRITI na Stokavskom se zanjjge s NITI ME TKO MO E TU ITL.
Potpuno je neprihvatljivo da bi sastavljanakon Sto su zapisali U NI JEDNOJ STVARI NEMAMES
OSUDITI u nastavku naveli NITI ME TKO MO E TU ITI.

U pitanju je ubojstvo, a rekli smo da je krvna davieoju izvrSava lan obitelji ubijenog legalni nan
izvrSavanja smrtne kazne. S navodom NI SUPROTIVNNEZI NIGDORE MNE POITI VOLA PRITI
kmet je rekao da na njega ne smije krenuti odnasniokrvni osvetnik da bi isprao krv ubijenog i datbi
bilo ubojstvo podlo no kazni.

Povijesno sjeanje Praputnjaka se e do vremena kada Praputnjasai bili vlasnici zemlje koju su
obra ivali. Oni su bili najamni radnici kmetova, a kmeitsu bili bogate ugledne osobe iz Bakra. S
pokoljenja na pokoljenje u Praputnjaku se prenageir,kmet je bil gospodin ovik“. U vrijeme
Vinodolskog zakona Praputnjarci i mjeStani svih Bakkolnih mjesta nisuak ni najamni radnici ve
sluge u vlasti kmetova ija je vjerodostojnost na sudu ograama.

KNEZ
KMETOVI
PASTIRI | ORA |

Ovo je Temeljna vinodolska druStvena piramida i axospoznaja o Vinodolskom zakonu i
vinodolskom drustvu. Kmetovi nisu dno druStvenstijece, ve su to pastiri i ora, kmetske sluge koji ne
mogu posjedovati nekretnine.

RjeSenja za sve probleme Vinodolskog zakona tnebiéi t samom tekstu Vinodolskog zakona, a ako
to ne daje rezultat primarno treba koristiti ®zane kasnije dokumente iz pravnog sustava Vin&dgls
zakona. Navestiu najva niji primjer za to (Il. 38).

44, GDJE NE BI BILO TU BE, NEMA NI JEDNE KAZNE,
NITI SE IMA PRISILITI BILO KOGA PODIGNUTI NEKU TU BU
O NEKOJ STVARI PRED DVOROM ILI DRUGDJE,

OSIM AKO JE S NJEGOVOM DOBROM VOLJOM.
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Tekst ove odredbe Vinodolskog zakona nije temiu sporan pa ga navodim na Stokavskom. Odredbe
je naoko nezanimljiva, a budunije utvr ena sankcija za prinudu, postavlja se pitanje z@Staredba
uop e napisana i to pogotovo GDJE NE BI BILO TU BE NEMHNI JEDNE KAZNE? Jer, ako nema
tu be nema sudskog postupka i jasno da ne mo e fitkazne. Odgovor na pitanje nalazimo u
vinodolskom dokumentu stolje mla em od Vinodolskog zakona.

OD PRAVDI OD PASTIRI: KI Bl A UKRAL MEJU DRUBU, IMA ZGUBIT VSU
IVINU, A SAM IMA VAZET S AP OBILEN, TERE POITI TJA A GDA OSTANE,
OSuD.

O PRAVDI ME U PASTIRIMA: TKO BI STO UKRAO U DRUBI, GUBI SVE
IVOTINJE, A SAM IMA UZETI STAP OGULJENE KORE | OTI I. KADA OSTANE,
OSU UJE SE.

Da bi mogli razumjeti napisano, moramo nesto zoa arstvu u Vinodolu.

Op enito je prihvaeno da je na Mediteranu osnova egzistendjgeka bila ovca i to tim viSe Sto god
se dalje ide u proslost. JoS ne tako davno u Vikopgosvaka obitelj imala ovce, a pojedinim obitak
ov arstvo je bilo jedina djelatnost. Za vrijeme kageseni zime i ranog prolj@ ovce su drane u
naseljima i svaka je obitelj brinula za svoje ovZini se ovce napasaju uz naselja i obalu a ngepmke
postupno odvode u sve viSe predjele, kako prolegetacija u ni im predjelima. U trenutku kada pgsta
neracionalno vrati ovce svaki dan ku, obitelji koje se ne bave iskljivo ov arstvom predaju svoje
ovce na uvanje onima koji ive iskljuivo od ov arstva, a nekoliko takvih oara udru uje ovce u vrlo
velika stada o kojima zajedii brinu. Ovo je, gledaju zajednicu, najracionalnije rjeSenje. Od tog
trenutka nomadski se oari visokim predjelima Vinodola i Gorskog kotaradid eni pastiri sele se od
jednog privremenog boravista do drugog i proizvside

Ljeti udru eni pastiri su DRU BA koja se spominje dokumentu. Dokument koji predstavlja odredbu
obi ajnog prava odrauje da ako se utvrdi da je netko u dru bi poo podmuklu krau i pokrao kolege,
taj gubi sve svoje ovce i mora atinosei Stap oguljene kore, Sto ga je javno igosalo ialm neko
simboli ko znaenje. Ako dru ba odlui iz nekog razloga ne postupiti po odredbi @pmog prava, tata

eka OSUD Sto zna su enje, presuda, planje kazne knezu i planje ukradenog u dvostrukoj
vrijednosti, a sve prema odredbama Vinodolskog aako

Tek sada se vidi kljina va nost naoko nezanimljive odredbe Vinodolskagana:

GDJE NE BI BILO TU BE, NEMA NI JEDNE KAZNE,
NITI SE IMA PRISILITI BILO KOGA PODIGNUTI NEKU TU B U
O NEKOJ STVARI PRED DVOROM ILI DRUGDJE,
OSIM AKO JE S NJEGOVOM DOBROM VOLJOM.
Ovom odredbom Vinodolci onemogyu knezu naplatu kazni predenih Vinodolskim zakonom u
slu aju ako oSteena strana nije podnijela tu bu. Knez ne mo e ni&quisiliti podnijeti tu bu, ako dotini

to ne eli, a Vinodolci ne podnose tu bu u shju kada postupaju po svojim prastarim zakonima, $ta
je to sluaj u pogledu pastira.
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U nastavku dokumenta o pravdi od pastiremo je:

BURICA | VSA INA TATBA GREJU POD OBILEN S AP
To znai da i za druge krae kazna mo e biti noSenje Stapa oguljene kore.

Vratimo prethodni prikaz.

Vinodolskim zakonom utviena su kaznena djela i kazne ali iz ove odredbizlped da u kaznenim
djelima meu Vinodolcima primjena nije obvezuja. Primjena je sigurno bila obvezugukada su bila u
pitanju kaznena djela pmjena na Stetu kneza i osoba iz njegovog okru etgakaznena djela koja su
predstavljala atak na sigurnost poretka.

Navod PRED DVOROM ILI DRUGDJE vrlo je va an, jer gari da se odredba odnosi i na djela

nasilja. Naime samo za djela nasilja tuba se mepa&dnijeti i DRUGDJE, A NE SAMO PRED
DVOROM.

Ovakvo tumaenje podupiru i neki beznajni detalji na koje se ne obmapa nja.

AKO Bl MU ENI ZVERGAL HOVERLICU ILI POKRIVA U
Z GLAVE VA ZLI VOLI TER Bl SE MOGLO PRIKAZATI
TRIMI DOBRIMI MU | VOLIA ENAMI
PLATI LIBAR 50 AKO E TU BA S TOGA
Za zbacivanje rupca pla se kazna od 50 ovaca, a dio kazne ide knezesaao AKO E TUBA S
TOGA. Ako nema tu be, nema planja, a oSteena se ne smije prisiljavati podnijeti tu bu.
NAPRAVA
U odredbi o ubojstvu navedeno je da ako izostaauapje vra be i naprava, ima se izvrsiti krvna
osveta. Rije NAPRAVA govori da, osim plaanja vra be postoje i drugi nani kojima se nastali problem
izme u dvije obitelji mo e rijesiti.
AKO SE NE BUDE MOGAL NAPRAVIT S NU PO NIKI ZAKON

Odredbom o ka njavanju za silovanje uteno je plaanje kazne, a zatim slijedi AKO SE NE BUDE
MOGAL NAPRAVIT S NU PO NIKI ZAKON.
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PO NIKI ZAKON
NA NEKI NA IN

PO NEKOM ZAKONU

Izraz PO NIKI ZAKON svi NA STOKAVSKOM interpretiraj NA NEKI NA IN, a to Vinodolci
nisu napisali, nego su napisali PO NEKOM ZAKONU jest PO NEKOJ ODREDBI OBIAIJNOG
PRAVA.

Jedna odredba ol@jnog prava po kojoj se u Vinodolu kada je u pitiasijovanje postupa navedena je
u kasnijem statutu grada Trsata.

AKO BI SILU U INIL KOJ DIVOJKE, DA JU POZAKONI;

SUJEN BUDI OD DUHOVNIK.

Ako su silovatelj i rtva neo enjene osobe, oneadju brak, panitelj se ne ka njava, osim pokorom
na svetoj ispovijedi.

Povezivanje Vinodolskog zakona sa stajemlaim dokumentom OD PRAVDI OD PASTIRI
rezultira spoznajom da je Vinodolskim zakonom kigtiéno ono Sto je u Vinodol donio knez i ono &o |
do ivjelo promjenu, zbog dolaska kneza ili promjgiravnih shvaanja, ali i da je njime ujedno pot\wena
legalnost primjene prastarih zakona — odredbiahog prava koje u samom Vinodolskom zakonu nisu
zapisane.

| nakon uspostave knesStva i zapisivanja Vinodolskagona, Vinodolci u velikoj mjeri nastavljaju
ivjeti po svojim zakonima - prastarim odredbama @jnog prava.

PRI A O ISHODISTU
ILI ZABORAVLJENA DOLINA PRAPOVIJESNOG SVIJETA

Ovo je naziv posljednjeg poglavlja knjige. Rrizbog toga Sto izostaje egzaktnost kao u ostalim
dijelovima knjige, tako da ne mogu govoriti 0 No\BEOoznaji nego samo 0 potpuno nhovom pristupu u
prou avanju Vinodolskog zakona.

AKO SE LOPOV ZATE E GDJE PROBIJA ZID, PA MU SE
ZADA SMRTNI UDARAC, NJEGOVU KRV NE TREBA
OSVE IVATI. NO AKO JE VE 1ZISLO SUNCE,
NJEGOVU KRV TREBA OSVETITI.

Prilikom prou avanja Vinodolskog zakona primijetio sam da je dg@stvnih pitanja rijeSeno na isti ili
vrlo sli an nain kao u Starom zavjetu, otprilike tiswgodina prije Krista.

Ovo je starozavjetna odredba.
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O neka njavanju za ubojstvo no prilikom zastite imovine u Vinodolu govorili smo
AKO GA ZVIJER RAZDERE, NEKA GA DONESE ZA DOKAZ,
TAKO DA ZA RAZDERANO NE DAJE ODSTETE
AKO Bl SE IPAK NESRE OM DOGODILO DA KOJA IVOTINJA

UGINE, ISTI GOSPOSTIJSKI PASTIR OBVEZAN JE DONIJETI
KO U KASTELANU | DOKAZATI DA SE DOGODILA NESRE A

Gore je starozavjetna a dolje odredba Hreljinskidgua.
A BUDU | DA JU JE (MLADU DJEVICU)
OSKVRNUO NEKA JE UZME ZA ENU
AKO BI SILU U INIL KOJ DIVOJKE,
DA JU POZAKONI

Gore je starozavjetna, a dolje odredba Trsatslkaigtst

SUD | SUCI POSTOJE U SVAKOM GRADU
NENAMJERNO UBOJSTVO NE KA NJAVA SE
NA SNAZI JE KRVNA OSVETA
POSTOJI INSTITUT SKLANJANJA UBOJICE | PLAANJA VRA BE
DOKAZIVANJE JE SVIEDOCIMA, A U NEKIM SLU AJEVIMA PRISEGOM
AKO NEMA SINOVA, K ERINASLJE UJU IMOVINU RODITELJA
Ovo su neke od daljnjih uenih sli nosti Starog zavjeta i Vinodolskog zakona. Podutaslijede u
re enicu. Na slinost pravnih normi Starog zavjeta i Vinodolskog @@k ne ukazujem da bi na bilo koji
nain povezao dva dokumenta ili naroda, véamo da bi pokazao da su brojna pravna rjesenja iz

Vinodolskoqg zakona bila kulturna svojina civiliz@gcha Mediteranu na prijelazu drugog u prvo tigue
prije Krista.
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Sto u to vrijeme imamo u Vinodolu?

PRIBLIZNI PRIKAZ POLOZAJA GRADOVA VINODOLSKIH ZAK ONA

IPOZNATIH MI PRAPOVIJESNIH GRADINA )
U ODNOSU NA NAJKVALITETNIJE OBRADIVO ZEMLJISTE

Vinodolom Vinodolskog zakona smatra se dolina kegaprote e paralelno s morskom obalom u
duljini od gotovo 50 kilometara, du koje je smjegb 9 gradova Vinodolskog zakona ozrah crvenim
to kama. U dolini se nalaze obradive povrSina oena zelenom bojom. Izvan doline obradive povrsine
su rijetke i male.
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Ovo je shematski presjek Vinodola okomit na morskalu na bilo kojoj poziciji. Izmeu mora i
doline nalazi se uzvisina a nakon doline terente®cs penje i prelazi u planinsko podja koje se
nastavlja na podrje danasnjeg Gorskog kotara. ivotni prostor Vindalca na kojem su oni obavljali
svoje egzistencijalne djelatnosti nije samo dolurmkoju su smjeStena naselja, nego Siroki pojas od
morske obale gotovo do srediSta Gorskog kotara.pkgpre ni presjek du Vinodola uvjetovao je u
proslosti potpuno isti n&n ivota ljudi u naseljima u cijelom Vinodolu.
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PRIBLIZNI PRIKAZ POLOZAJA GRADOVA VINODOLSKIH ZAK ONA

IPOZNATIH MI PRAPOVIJESNIH GRADINA )
U ODNOSU NA NAJKVALITETNIJE OBRADIVO ZEMLJISTE
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Crvene toke predstavljaju gradove Vinodolskog zakona. Niztcto aka koji je isprepleten s nizom
gradova Vinodolskog zakona predstavlja prapovijegnadine podignute na prijelazu bramog u
eliezno doba, otprilike jedno tislje e prije Krista, dakle u vrijeme kada Bog objavljupakon
Izraelcima i kada oni zaposjedaju oaru zemlju. Polo aj prapovijesnih gradina i gradaxiaodolskog
zakona uvjetovan je razmjeStajem obradivih povr§imaba sluaja ukazuje na naseljavanje po obrascu i
organiziranost podrya. Egzistencijalne djelatnosti u Vinodolu i u erje Vinodolskog zakona i u
prapovijesti su owarstvo i ratarstvo. O prirodnim uvjetima savrSemidago enom ovarstvu ve smo
nesto rekli. Boravio sam prije pola stogena privremenom boraviStu udru enih pastira i imstla sam
do ivio prapovijest: moSuna tor za ovce i kolibalgade od granja, drvena posuda za mu nju, cjeddo
mlijeko od lipove kore ispunjeno bukovim ili grabrm liS em, bakreni kotao za sirenje na otvorenoj
vatri, drvena Supica za skupljanje sira, drveneugdesza sir, stroga podjela poslova meastirima,
hijerarhijski odnosi odreeni staroSu pojedinca i slino. Sve je tu bilo elementarno i pro eto funkcijomn
ni emu nije moglo biti jednostavnije. Posljednje inciy@ u ov arstvu bile su Skare za SiSanje ovaca i
bakreni kotao za sirenje, a sve ostalo, ukiju i i me uljudske odnose u svezi s @rstvom potjee iz
vremena naseljavanja Vinodola u prapovijesti, kgglav arstvo prilagoavano podneblju, njegovim
ritmi kim mijenama, ovjeku pojedincu i zajednici.

U pogledu ratarstva nema takve okosStalosti jer susmedstva za obradu zemlje zmaije
unaprjeivala, a uvodile su se i nove kulture. M#&im osnovni poslovi oko nasada: sjetva, briga oko
nasada tijekom vegetacije, etva, vrSidba irsli obavljali su se iz generacije u generaciju tjguima u
istim terminima, na isti nan i uz iste obiaje. To vrijedi i u pogledu vrlo va nih poslova kgge odnose na
osiguranje zimskih zaliha sijena.

Vezano na ove tri temeljne djelatnosti, ali i drug@o Sto je to na primjer odrnganje granica
podru ja naselja, rjeSavanje sporova oko granica pgayrure enje i odr avanje puteva koristenje izvora,
ure enje i koristenje lokvi i studenaca itd. postojlovimnogo stvari koje moraju biti regulirane u
me uljudskim odnosima, kako oni ne bi bili anamii To vrijedi i za vrijeme u kojem je nastao
Vinodolski zakon ali i za prapovijest.

Od vremena ua@vanja posebnosti Vinodolskog srednjovjekovlja vaske meu znanstvenicima
rasprave o porijeklu Vinodolske dpe koja stoji iza tih posebnosti.

Jedni smatraju da Vinodolska apa potjee od Starih Grka, a drugi da korijeni Vinodolske iop
le e u organizaciji Slavena.

Ali da li Vinodolska opina, i obi ajno pravo Vinodolaca bastine nesto iz samog Vifetido je
nedokazivo, ali s obzirom na kontinuitet naseljéinos itu organiziranost podrya u prapovijesti i
okoStalost elementarnog ivota u Vinodolu kroz kijerapovijest i povijest, logno je pretpostaviti da su
i pojedina pravna rjeSenja u neizmijenjenom oblkatila taj ivot. To bi u prvom redu moglo biti
ka njavanje noSenjem Stapa oguljene kore koje pgsvjedoeno nigdje drugdje u Hrvatskoj, ili neka od
prije spomenutih pravnih rjeSenja koja su u vrijekada su u Vinodolu grane prapovijesne gradine ve
bila kulturna svojina mediteranskih narodak i u sluaju ako su u Vinodolskom zakonu takva rjeSenja
malobrojna u odnosu na slavensko apio pravo i utjecaje s drugih pravnih poday ishodiStem
Pravnog sustava Vinodolskog zakona treba smaitraidelsku prapovijest.

Na samom smo kraju, pai s nekoliko snimki podsjetiti na mjesto gostovargdeg pjevekog zbora
BAS INA prije dvije godine, a ujednou alegorijski iskazati kako gledam na prauvanje Vinodolskog
zakona u svojoj nedjeljivoj cjelovitosti koja obuthea i tekst i povijest i pravo i prostor Vinodolaivot u
njemu.

Ovo su zidne slike iz svetiSta crkve Svetog JosipRraputnjaku. Gledaju pojedinano slike, one
djeluju dopadljivo, ali na taj n&n teSko mo emo isitati zapis koji slike predstavljaju, a jos je teuéevrditi
eventualno postojanje pogresSke na nekoj slici.
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Tek gledajui podcjeline i cjelinu, zapis postaje jednostavipoipuno itljiv, a pogreske lako udjive.
Da je u svakoj podcjelini jedna slika o&ea ili uniStena i da ne znamo njihov originalrgled, ipak bi s
potpunom sigurno®l mogli naruiti doslikavanje osSteene ili unistene slike.
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U la i izostaje stroga logha koncepcija, u prvom redu zato Sto je donacijafti@ja narusena
zamisao slikara Marka Antoninija. Ali ni kod viteapiSta nije potpuno slajno, to jest uvijek postoji
nekakva logika kojom se u skju potrebe mo emo pomao
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Ovdje na primjer postoji veza osobe s vitraja iatona. U oba se slaja osoba zove Toma.

U ovom sluaju postoji veza vitraja i mjesta postave. Ako ifeay uz sam kor logina je pretpostavka
da je ena koja svira Sveta Cecilija.

Zahvaljujem Drustvu prijatelja glagoljice na prdtesalnom i ljubaznom pristupu prilikom
dogovaranja predavanja, a u prvom redu na ukazaogp nosti za prezentiranje mog amaterskog uratka
na ovoj uglednoj Tribini. Sve to je za mene jedrgpdno ivotno iskustvo i vrlo vano za Sirenje
informacije o knjizi.

Zahvaljujem Vam na pa nji
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